Projekt

z dnia 14 pazdziernika 2025 r.
Zatwierdzony przez ...........cceeeeeeeene..

UCHWALA NR .......ccceruvrueeee
RADY MIEJSKIEJ W CIECHANOWCU

w sprawie rozpatrzenia petycji Pana Dariusza Majewskiego

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U.
7z 2025 r. poz. 1153) oraz art. 9 ust. 2 i art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (t.j. Dz. U.
z 2018 1. poz. 870), Rada Miejska w Ciechanowcu uchwala, co nastgpuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu petycji Pana Dariusza Majewskiego z dnia 13 lipca 2025 r. w sprawie podjecia
kompleksowej, jednolitej uchwaty obejmujacej wszystkie pomniki przyrody w gminie oraz wprowadzenia
statego obowigzku okresowego przegladu ich stanu, postanawia si¢ nie uwzgledni¢ petycji.

§ 2. Uzasadnienie sposobu rozpatrzenia petycji stanowi zalacznik do niniejszej uchwaty.

§ 3. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczagcemu Rady Miejskiej w Ciechanowcu, zobowigzujac
go do zawiadomienia wnoszacego petycje o sposobie jej zatatwienia.

§ 4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zatacznik do uchwaty nr ...................
Rady Miejskiej w Ciechanowcu

Uzasadnienie

W dniu 14lipca 2025r. do Rady Miejskiej w Ciechanowcu wplynela petycja Pana Dariusza
Majewskiego, w ktorej wniesiono o:

* podjecie kompleksowej, jednolitej uchwatly obejmujacej wszystkie pomniki przyrody w gminie,
» wprowadzenie statlego obowigzku okresowego przegladu stanu pomnikoéw przyrody.

Zgodnie z art. 9 ust. 2 ustawy o petycjach, petycja zostata skierowana do zaopiniowania przez Komisje
Skarg, Wnioskow i Petycji. Na posiedzeniu w dniu 12 wrzesnia 2025r., po analizie tresci petycji,
obowigzujacych przepisow prawa oraz po wystuchaniu informacji przedstawionych przez przedstawicieli
Urzedu Miejskiego, Komisja ustalita, co nastepuje:

W odniesieniu do postulatu podjecia jednej, zbiorczej uchwatly, przepisy ustawy o ochronie przyrody
nie naktadaja na gming takiego obowiazku. Ustawodawca przewidzial tryb ustanawiania i znoszenia form
ochrony przyrody wdrodze indywidualnych uchwal. Postulat ma zatem charakter porzadkowy
1 organizacyjny, jednak brak jest podstawy prawnej do obligatoryjnego jego wykonania przez Rade Miejska.

W odniesieniu do postulatu wprowadzenia stalego obowiazku okresowego przegladu stanu pomnikdéw
przyrody, Komisja uznala go za merytorycznie stuszny iwpisujacy si¢ w dobre praktyki dbatosci
o srodowisko naturalne. Jednakze, wnoszenie tego obowigzku w formie uchwaly nie jest konieczne,
a decyzje o sposobie i czgstotliwo$ci monitorowania stanu pomnikéw przyrody leza w zakresie biezgcych
zadan organu wykonawczego.

W zwiazku z powyzszym, petycje uznaje si¢ za bezzasadna w sensie formalnoprawnym, gdyz przepisy
prawa nie obliguja Rady Miejskiej do podjecia dziatan zadanych przez wnoszacego petycje.

Jednoczesnie Rada Miejska w Ciechanowcu, podzielajac stanowisko Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
co do celowosci postulatu dotyczacego nadzoru nad stanem pomnikéw przyrody, rekomenduje
Burmistrzowi Ciechanowca wprowadzenie, w ramach biezacej dziatalnosci Urzedu, systematycznych
przegladow stanu pomnikoéw przyrody.

Majac na uwadze cato$¢ powyzszej argumentacji, podj¢cie niniejszej uchwaty jest w pelni uzasadnione.
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